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ЗАРУБІЖНИЙ ДОСВІД КРИМІНАЛЬНОЇ 
ВІДПОВІДАЛЬНОСТІ ЗА ПЕРЕШКОДЖАННЯ ЗДІЙСНЕННЯ 

РЕЛІГІЙНОГО ОБРЯДУ 

Стаття присвячена комплексному порівняльно-правовому аналізу між-
народного та національного законодавства, що регулює кримінальну відпові-
дальність за перешкоджання здійсненню релігійного обряду, як складової 
реалізації фундаментального права людини на свободу віросповідання. Акту-
альність дослідження зумовлена необхідністю забезпечення належного рівня 
кримінально-правового захисту цього права в умовах сучасних викликів, 
пов’язаних із зростанням релігійної напруженості, конфліктів та різних форм 
дискримінації за релігійною ознакою. 

У роботі визначені ключові міжнародно-правові акти у сфері прав лю-
дини, а також акти національного законодавства України, якими регламенто-
вано право людини на свободу віросповідання, Зокрема його частиною є нор-
ми кримінального права, що встановлюють відповідальність за перешкод-
жання здійсненню релігійних обрядів. Обґрунтовано, що міжнародні стандар-
ти закріплюють загальні гарантії свободи віросповідання та заборону дис-
кримінації, тоді як національне законодавство конкретизує ці положення че-
рез встановлення складів кримінальних правопорушень і визначення 
відповідальності за їх вчинення. 

Особливу увагу приділено дослідженню зарубіжного досвіду кри-
мінально-правової охорони свободи віросповідання на прикладі законодав-
ства окремих європейських держав. Встановлено, що у більшості країн кри-
мінально-правові норми, спрямовані на захист свободи совісті та релігійних 
почуттів, характеризуються більшою деталізацією та диференціацією складів 
правопорушень, ніж у національному законодавстві України. Зокрема, вио-
кремлюються такі форми протиправної поведінки, як насильницьке переш-
коджання богослужінням, образа релігійних почуттів, порушення громадсь-
кого порядку під час релігійних церемоній, а також інші дії, що посягають на 
свободу релігійного самовираження. 

На основі проведеного аналізу доведено, що чинна редакція ст. 180 
Кримінального кодексу України містить низку оціночних і недостатньо кон-
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кретизованих формулювань, що ускладнює її практичне застосування та 
створює передумови для неоднозначного тлумачення. У зв’язку з цим обґрун-
товується необхідність удосконалення кримінально-правових норм шляхом їх 
уточнення, деталізації ознак складу правопорушення та врахування позитив-
ного зарубіжного досвіду. 

Зроблено висновок, що ефективний захист права на свободу віро-
сповідання можливий лише за умови гармонізації національного законодав-
ства з міжнародними стандартами, підвищення якості кримінально-правових 
норм та забезпечення їх належного правозастосування. Перспективи подаль-
ших досліджень пов’язані з розробкою конкретних пропозицій щодо вдоско-
налення кримінального законодавства України у цій сфері. 

Ключові слова: свобода віросповідання, кримінальна відповідальність, 
кримінальне правопорушення, релігійний обряд, перешкоджання, міжнародні 
стандарти, порівняльне право, права людини. 

Постановка проблеми. Свобо-
да віросповідання, складовою якої є 
можливість особи безперешкодно 
здійснювати релігійні обряди, є од-
ним із фундаментальних прав люди-
ни, закріплених у низці основополо-
жних міжнародних актів з прав лю-
дини: Загальній декларації прав лю-
дини (ООН, 1948 р., ст. 18), Міжнаро-
дному пакті про громадянські та по-
літичні права (ООН, 1966 р., ст. 18), 
Декларації про ліквідацію всіх форм 
нетерпимості й дискримінації на під-
ставі релігії чи переконань (ООН, 
1981 р., ст. 1), Конвенції про захист 
прав людини і основоположних сво-
бод (Рада Європи, 1950 р., ст. 9), Хар-
тії Європейського Союзу про основні 
права (2000 р., ст. 10), Декларації про 
права осіб, що належать до націона-
льних або етнічних, релігійних та 
мовних меншин (ООН, 1992 р., ст. 2). 
Внаслідок ратифікації Верховною 
Радою України ці акти на підставі ст. 
9 Конституції України та ст. 19 Зако-
ну України «Про міжнародні догово-
ри України» є частиною національ-
ного законодавства України. 

Щодо актів національного пра-
ва, то свобода совісті та віроспові-
дання регулюється такими актами 

законодавства, як Конституція Укра-
їни, Закон України «Про свободу со-
вісті та релігійні організації», Закон 
України «Про захист конституційно-
го ладу у сфері діяльності релігійних 
організацій». Крім того, у національ-
ному законодавстві кримінальна 
відповідальність за перешкоджання 
здійсненню релігійних обрядів пе-
редбачена ст. 180 КК України. Клю-
човим є положення про недопусти-
мість застосування до людини при-
мусу, який принижує її свободу мати 
чи приймати релігію або переконан-
ня. 

Водночас кримінально-правова 
охорона цього права та його складо-
вих у різних державах істотно відріз-
няється: неоднаково визначаються 
ознаки перешкоджання релігійному 
обряду, межі криміналізації та зміст 
відповідальності. Попри наявність 
міжнародних стандартів і практики 
Європейського суду з прав людини з 
цього питання, у національному за-
конодавстві зберігаються прогалини 
та неузгодженості щодо криміналь-
ної відповідальності за перешко-
джання здійсненню релігійного об-
ряду. Це породжує проблеми неодна-
кового тлумачення відповідних 
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норм, ускладнює їх застосування та 
знижує ефективність захисту свобо-
ди віросповідання. У зв’язку з цим 
актуальним є з’ясування відповідно-
сті положень національного кримі-
нального законодавства міжнарод-
ним стандартам, а також визначення 
напрямів удосконалення криміналь-
но-правової охорони права на здійс-
нення релігійного обряду. 

Аналіз останніх досліджень і 
публікацій. Вивчення свободи віро-
сповідання в кримінально-правового 
ракурсу п досліджували такі науков-
ці: О. В. Білаш, О. І. Ковтун, М. М. Ко-
либа, О. В, Кришевич, Ю. Кульчинсь-
ка, В. В. Курафєєв, С. Я. Лихова, 
О. С. Лук’янченко, В. І. Маркін, 
О. С. Островський, М. В. Палій, 
В. М. Панькевич, І. О. Рощина, 
М. І. Хавронюк, О. М. Шармар, 
І. Г. Швидченко, Л. В. Ярмол та інші. 

Значну увагу розкриттю пи-
танням кримінально-правової охо-
рони права на свободу віросповідан-
ня в Україні приділено в докторській 
дисертації С. Я. Лихової (2006 р.) [9], 
також в кандидатських дисертаціях: 
М. В. Палія (2002 р.) [13], І. Г. Швид-
ченко (2009 р.) [17], В. М. Панькевич 
(2010 р.) [14], В. І. Маркіна (2012 р) 
[10], О. В. Білаша (2013 р.) [1], 
О. С. Островський (2014 р.) [12]. Щодо 
останніх досліджень, то слід відміти-
ти захищену І. Т. Корінцем в 2025 
році дисертацію доктора філософії на 
тему: «Кримінально-правова охорона 
свободи віросповідання в Україні», в 
якій розглядається забезпечення 
захисту права особи на свободу віро-
сповідання у зарубіжних державах та 
з’ясовано, що безпосередньо перелік 
діянь, які підлягають кримінально-
правовій охороні є доволі широким і 
залежить від кримінально-правової 
традиції й особливостей кожної кон-

кретної держави. Крім того, передба-
чає два підходи: нейтральний (дер-
жава декларує у національних нор-
мативно-правових актах право гро-
мадян на свободу віросповідання та 
окреслює межі цього права, не втру-
чається в нього і охороняє його) та 
позитивний (позитивне відношення 
держави до сповідування її громадя-
нами релігії) [4]. Таким чином, під-
сумовуючи стан дослідження кримі-
нально-правової охорони свободи 
віросповідання, необхідно окресли-
ти, що, не зважаючи на зацікавле-
ність наукової спільноти вказаним 
питанням, теоретична база з окрес-
леної проблематики знаходиться 
лише на стадії свого формування. 

Постановка завдання. Мета 
статті полягає в дослідженні особли-
востей зарубіжного досвіду криміна-
льної відповідальності за перешко-
джання здійсненню релігійного об-
ряду. 

Виклад основного матеріалу. 
Дослідження зарубіжного досвіду 
кримінально-правової охорони сво-
боди віросповідання становить інте-
рес передусім з точки зору вдоскона-
лення вітчизняного кримінального 
законодавства. В національному за-
конодавстві кримінальна відповіда-
льність за перешкоджання релігій-
ним обрядам передбачена ст. 180 КК 
України, яка розглядає випадки, що 
зірвало або поставило під загрозу 
зриву релігійний обряд та примушу-
вання священнослужителя шляхом 
фізичного або психічного насильства 
до проведення релігійного обряду. 
Міститься вказівка на діяння «пере-
шкоджання діяльності» без опису 
його ознак, тобто перешкоджання 
слід розуміти як діяння (дії чи безді-
яльність) зі створення будь-яких 
перепон, які унеможливлюють або 
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істотно ускладнюють проведення 
релігійного обряду. Тобто, під пере-
шкоджанням необхідно окреслити 
протиправну поведінку винного, 
спрямовану на втручання в діяль-
ність особи або групи осіб із метою 
змусити вчинити або не допустити 
вчинення певних дій (бездіяльності) 
щодо проведення релігійного обря-
ду.  

Отже, перешкоджання прове-
дення релігійного обряду може по-
лягати у створенні як непереборних 
перешкод у реалізації права особи на 
певну законну діяльність, так і пе-
решкод, що не виключають можли-
вості здійснювати відповідну діяль-
ність, а тільки ускладнюють реаліза-
цію права на її здійснення. Також, 
перешкоджання мое виступати і як 
процес, коли особа здійснює певне 
діяння, спрямоване на припинення 
проведення релігійного обряду, але 
їй це не вдається) і як результат, ко-
ли внаслідок певного впливу на 
суб’єкта діяльності він її припиняє. 
Таким чином, перешкоджання зав-
жди є суспільно небезпечним діян-
ням і полягає в обмеженні прав лю-
дини на проведення релігійного об-
ряду, тобто в порушенні її прав та 
свобод, але ступінь суспільної небез-
пеки такого перешкоджання різний і 
залежить від різних чинників.  

Для порівняння, хотілось від-
мітити зарубіжний досвід, де зако-
нодавець акцентує увагу на переш-
коджанні законній діяльності під час 
проведення релігійного обряду, 
оскільки такі норми, що передбача-
ють відповідальність за перешко-
джання відправленню релігійних 
обрядів, культів, є традиційними для 
більшості кримінальних кодексів. 
Тобто, закцентовано увагу на неза-
конності перешкоджання, а також на 

захисті від зриву обрядів, що супро-
воджується насильством, погрозами 
або образливими діями. Зарубіжний 
досвід кримінальної відповідаль-
ності за перешкоджання здійсненню 
релігійного обряду свідчить про ви-
сокий рівень правової охорони сво-
боди совісті та віросповідання.  

Законодавство багатьох країн 
(наприклад, Німеччини, Польщі, 
Іспанії) відносить перешкоджання 
релігійним обрядам до розділів, що 
захищають громадський спокій, сво-
боду совісті та релігійні почуття 
громадян. Щодо відповідальності за 
перешкоджання вільному віро-
сповіданню, здійсненню релігійних 
обрядів і служб, то кримінальне за-
конодавство Республіки Болгарія в 
ст. 165, тобто діяння визнається зло-
чином, якщо відповідні обряди не 
порушують законів країни, гро-
мадського порядку і загальноприй-
нятих норм поведінки. В КК Польщі 
(ст. 195) передбачено кримінальну 
відповідальність за перешкоджання 
публічному здійсненню релігійного 
обряду, що є захистом права на сво-
боду віросповідання, а КК Албанії 
визнає злочином також перешкод-
жання вільному вираженню своїх 
релігійних вірувань, кримінальне 
законодавство Бельгії – перешкод-
жання присутності при здійсненні 
релігійного обряду, кримінальне 
законодавство Туркменістану 
містить більш загальну норму, яка 
передбачає відповідальність за пе-
решкоджання здійсненню права на 
свободу совісті та віросповідання 
(ст. 154) [13, 16].  

Якщо взяти для порівняння, то 
в Особливій частина КК ФРН перед-
бачає окрему главу і в розділі 11 
«Злочини, що стосуються світогляду 
та релігії» окреслені склади зло-
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чинів: §166 «Образа віросповідання, 
релігійних громад і світоглядних 
об’єднань» та §167 «Перешкоджання 
відправленню релігійних обрядів, 
культів», §167а «Перешкоджання 
здійсненню похоронного обряду». 
Що І так, зупинимось на деталізації 
кримінально протиправних дій, що 
стосується образи віросповідання, 
релігійних громад і світоглядних 
об’єднань передбачені дії проти-
правного характеру публічного при-
ниження чи образи будь-яким спосо-
бом змісту релігійних переконань 
або світогляду іншого, якщо такі дії 
викликають порушення громадсько-
го порядку, також це стосується 
церкви, що діє на території держави, 
або іншого релігійного товариства, їх 
організації або звичаїв, якщо такі дії 
викликають порушення громадсько-
го порядку. Що стосується кри-
мінально протиправних дій при пе-
решкоджанні відправленню релігій-
них обрядів, культів це може бути як 
умисне чи в в грубій формі порушен-
ня богослужіння на території церкви, 
яка діє на території держави чи будь-
якої іншої релігійної громади, крім 
того скоєння будь-якого образливо-
го бешкету в місці, яке призначено 
для проведення богослужіння 
релігійної громади, що діє на тери-
торії держави. Також необхідно 
звернути увагу, що в кримінальному 
кодексі передбачено, перешкоджан-
ня здійсненню похоронного обряду, 
яке полягає в умисному перешкод-
жанні проведенні поховального об-
ряду на території церкви чи будь-
якої іншої релігійної громади [8]. 
Враховуючи масив статтей КК ФРН, 
який зосереджує увагу на захисті 
правових відносин віросповідання 
при цьому захищаючі релігійні пере-
конання особи як прояву свободи 

світогляду та передбачає захист 
церкви так і її членів, крім того по-
рядок виконання релігійної діяль-
ності, а головне приділяє увагу ос-
новним виявам здійснення релігій-
них обрядів щодо реалізації, таким 
чином, права на свободу віро-
сповідання. Зокрема, у ФРН переш-
коджання здійсненню релігійного 
обряду (застування насильства або 
погрози, тобто вчинення насиль-
ницьких дій або погроз щодо вірян 
чи організаторів обряду) є кри-
мінальним злочином, передбаченим 
Кримінальним кодексом і згідно з § 
167 StGB передбачає відповідаль-
ність за перешкоджання релігійним 
службам, а також за вчинення 
насильницьких чи хуліганських дій у 
місцях культу та за зрив релігійних 
заходів або насильницькі дії проти 
вірян передбачено штраф або 
позбавлення волі терміном до 3 
років, що захищає свободу совісті та 
мирне проведення богослужінь.  Що 
стосується понятійного аспекту, то 
незаконний зрив - умисне переш-
коджання, зрив або порушення за-
конного релігійного обряду (поши-
рюється на всі зареєстровані 
релігійні громади та їх звичаї): бого-
служіння або поховання у церкві чи 
іншому місці поклоніння та це пи-
тання аналогічно окреслено щодо 
відповідальності і в національному 
кримінальному законодавстві. 

Звертаючи увагу, для порів-
няння на кримінальне законодавст-
во Австрії, то враховуючи розділ 8 
«Злочинні діяння проти релігійного 
спокою та спокою померлих» де пе-
редбачено статті §189 «Порушення 
відправлення релігійних обрядів» в 
якому передбачена кримінальна від-
повідальність за перешкоджання 
здійснення релігійних обрядів, тому 
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має схожі властивості зі ст. 180 КК 
України. [6]. Що стосується криміна-
льного законодавства Іспанії, то у 
розділі 2 «Про злочини проти свобо-
ди совісті, релігійних почуттів і пова-
ги до померлих» глави IV яке перед-
бачає кримінальну відповідальність 
за злочини проти свободи совісті й 
релігійних почуттів і також, зосере-
джує увагу на перешкоджанні, пере-
риванні або серйозних порушеннях 
релігійних церемоній будь-якої кон-
фесії, які не заборонені законодавст-
вом, що теж передбачено і в націона-
льному законодавстві. В ст. 522 КК 
Іспанії вказано, що є перешкоджан-
ням насильством, залякуванням, за-
стосуванням сили й будь-яким інший 
протиправний примус члену або 
членам якої-небудь релігійної кон-
фесії для здійснення релігійних об-
рядів чи присутність на них. Також, в 
ст. 523 КК Іспанії окреслено, що кри-
мінальна відповідальність за переш-
коджання релігійним діям зареєст-
рованої конфесії шляхом насильства, 
погроз, організації заворушень або 
образи. Цікавим моментом виступає 
виділення статей в Кримінальному 
кодекс Іспанії складів злочинів, які 
безпосередньо деталізують пору-
шень прав людини на віросповідан-
ня, а саме ст. 524 КК Іспанії передба-
чає образа релігійних почуттів віру-
ючих та ч. 1 ст. 525 КК Іспанії зну-
щання над переконаннями, обряда-
ми і окремо ч. 2 ст. 525 КК Іспанії над 
особами, які не сповідує жодну релі-
гію [5]. 

Узагальнюючи порівняльно-
правову характеристику криміналь-
ного зарубіжного законодавства що-
до відповідальності за правопору-
шення проти права людини на сво-
боду віросповідання, то в більшості 
країн правовідносини з приводу ре-

лігії реалізуються в двох різних за 
спрямованістю, але однакових за 
кримінально-правовою складовою 
напрямах охорони та захисту право-
відносин у сфері реалізації права на 
свободу віросповідання. Перший – це 
відносини держави та церкви, окрім 
кримінального законодавства, регу-
люються іншими нормативно-
правовими актами щодо заборони 
дискредитувати визнані державою 
релігії, розпалювати ворожнечу або 
вчиняти насильницькі дії чиобмежу-
вати права представників певної ре-
лігії. Другий – це визнання права лю-
дини на свободу віросповідання та 
забезпечення його охорони й захисту 
засобами шляхом встановлення кри-
мінальної відповідальності з кримі-
нальними правопорушення проти 
права особи на релігійні складові. 

Таким чином, національне за-
конодавство чітко визначає конкре-
тні дії, які є кримінально протиправ-
ними (перешкоджання), тоді як між-
народне право дає більш ширші межі 
прав людини, які мають бути захи-
щені. Що стосується міжнародного 
законодавства, то зосереджується на 
забороні дискримінації, тоді як наці-
ональне законодавство деталізує 
відповідальність за насильство або 
руйнування культових споруд. Та-
кож, міжнародне право вимагає від 
держав криміналізувати будь-які 
форми перешкоджання здійсненню 
релігійних обрядів, що базуються на 
дискримінації та забезпечувати пра-
вовий захист релігійних громад. То-
му, на даний час існує необхідність 
покращення норм у ст. 180 КК Украї-
ни, оскільки нечіткі формулювання 
ускладнюють притягнення до відпо-
відальності, особливо у випадках 
прихованого або непрямого переш-
коджання. 
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Висновки. Що стосується 
впливу церкви на суспільне життя та 
визнання цінностними релігійних 
відносин, то вони залежить від хара-
ктеру забезпечення захисту кримі-
нально-правовими нормами, які ви-
никають із приводу реалізації особа-
ми права на свободу віросповідання. 
Кримінально-правове забезпечення 
відносин у сфері віросповідання 
(пов’язані з релігією та правом лю-
дини) ґрунтується на тому, які саме 
правовідносини в цій сфері захища-
ються кримінальним правом у пев-
ний період розвитку держави. Однак 
наявні проблемні питання встанов-
лення та застосування кримінальної 
відповідальності за кримінальні пра-
вопорушення проти права людини 
на свободу віросповідання певним 
чином знижують рівень гарантуван-
ня його реалізації.  

Ефективність захисту права на 
здійснення релігійних обрядів знач-

ною мірою залежить від практики її 
застосування, а напрямом розвитку 
виступає вдосконалення законодав-
ства з урахуванням міжнародних 
стандартів та забезпечення реально-
го механізму захисту прав людини. 
Крім того, кримінально правовий 
аспект встановлює межі поведінки і 
осіб, які реалізують право на свободу 
віросповідання та інших осіб, які 
вступають у сфері відносин релігії.  

Таким чином, міжнародне пра-
во формує загальні стандарти захис-
ту свободи віросповідання, тоді як 
національне законодавство України 
конкретизує ці стандарти через 
встановлення кримінальної відпові-
дальності. Аналіз зарубіжного зако-
нодавства свідчить, що правова охо-
рона свободи віросповідання є ком-
плексним механізмом, який забезпе-
чує повагу до релігійних потреб гро-
мадян та запобігає конфліктам на 
ґрунті релігійної ворожнечі. 
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Foreign experience of criminal liability for obstructing the performance of 
religious rites 

The article is devoted to a comprehensive comparative legal analysis of inter-
national and national legislation regulating criminal liability for obstruction of the 
performance of religious rites as an integral component of the fundamental human 
right to freedom of religion. The relevance of the study is обусловлена the need to 
ensure an adequate level of criminal law protection of this right in the context of 
contemporary challenges, including the growth of religious tensions, conflicts, and 
various forms of discrimination based on religion. 

The paper identifies key international legal acts in the field of human rights, 
as well as acts of national legislation of Ukraine, which regulate the human right to 
freedom of religion. In particular, its part is the norms of criminal law that establish 
responsibility for preventing the performance of religious rites. It is substantiated 
that international standards enshrine general guarantees of freedom of religion and 
the prohibition of discrimination, while national legislation specifies these provi-
sions by establishing the elements of criminal offenses and determining responsibil-
ity for their commission. 

Particular attention is paid to the analysis of foreign experience in the crimi-
nal law protection of freedom of religion, based on the legislation of selected Euro-
pean states. It is established that in most countries, criminal law provisions aimed 
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at protecting freedom of conscience and religious feelings are characterized by a 
higher degree of detail and differentiation compared to Ukrainian legislation. In 
particular, such forms of unlawful conduct are distinguished as violent obstruction 
of religious services, insult to religious feelings, disturbance of public order during 
religious ceremonies, and other actions infringing upon the freedom of religious 
expression. 

Based on the conducted analysis, it is argued that Article 180 of the Criminal 
Code of Ukraine contains a number of evaluative and insufficiently specific formula-
tions, which complicates its practical application and creates prerequisites for in-
consistent interpretation. In this regard, the necessity of improving criminal law 
provisions through clarification, specification of the elements of the offense, and 
consideration of positive foreign experience is substantiated. 

It is concluded that effective protection of the right to freedom of religion is 
possible only through the harmonization of national legislation with international 
standards, improvement of the quality of criminal law norms, and ensuring their 
proper enforcement. Prospects for further research are associated with the devel-
opment of specific proposals for improving the criminal legislation of Ukraine in 
this area. 

Keywords: freedom of religion, criminal liability, criminal offense, religious 
rites, obstruction, international standards, comparative law, human rights. 
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Внесок автора. Автор самостійно здійснила концептуалізацію дослідження, аналіз джерел, 
підготовку тексту статті та формулювання висновків. Автор ознайомилася з остаточною 
версією рукопису, схвалив її та погодився з поданням статті до публікації. 
Академічна доброчесність. Автор підтверджує оригінальність, точність і достовірність тексту 
статті та наведених у ній результатів, а також дотримання принципів академічної доброчес-
ності. 
Використання інструментів штучного інтелекту). Автор засвідчує, що під час підготовки цієї 
статті інструменти штучного інтелекту не використовувалися. 
Конфлікт інтересів. Автор заявляє про відсутність реального чи потенційного конфлікту ін-
тересів. 
Фінансування. Дослідження виконано в межах наукової діяльності авторів у відповідних уста-
новах і не мало окремого зовнішнього фінансування. 
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