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КРИМІНОЛОГІЧНА ХАРАКТЕРИСТИКА ОСІБ,  
ЯКІ ВЧИНИЛИ ПОГРОЗУ АБО НАСИЛЬСТВО ЩОДО  

ПРАЦІВНИКА ПРАВООХОРОННОГО ОРГАНУ 
 

У статті на підставі аналізу судової практики, статистичних даних, ре-
зультатів досліджень учених розкрито особливості кримінальних правопо-
рушників цієї категорії за ознаками громадянства, національності, віку, статі, 
освітнього рівня, судимості, співучасті, фізичного стану, працевлаштування та 
місця проживання. Розроблено кримінологічний портрет особи, яка вчиняє 
погрози або насильство щодо працівників правоохоронних органів у зв'язку з 
виконанням цим працівником службових обов'язків: чоловік у віці 25–
50 років, громадянин України, місцевий мешканець міста, з загальною серед-
ньою або професійно-технічною освітою, котрий офіційно не працевлаштова-
ний, зловживає алкогольними напоями та раніше вчинив адміністративне чи 
кримінальне правопорушення (у певних випадках раніше судимий).  

Ключові слова: погроза; насильство; працівник правоохоронного органу; 
близькі родичі; особа злочинця; суб'єкт злочину. 

 
В статье на основании анализа судебной практики, статистических дан-

ных, результатов исследований ученых раскрыты особенности уголовных пра-
вонарушителей этой категории по признакам гражданства, национальности, 
возраста, пола, образовательного уровня, судимости, соучастия, физического 
состояния, трудоустройства и места жительства. Разработан криминологичес-
кий портрет лица, совершающего угрозы или насилие в отношении сотрудника 
правоохранительного органа в связи с исполнением этим работником служеб-
ных обязанностей: мужчина в возрасте 25–50 лет, гражданин Украины, местный 
житель города, с общим средним или профессионально-техническим образова-
нием, который официально не трудоустроен, злоупотребляет алкогольными 
напитками и ранее совершил административное или уголовное правонаруше-
ние (в определенных случаях ранее судимый). 

Ключевые слова: угроза; насилие; работник правоохранительного органа; 
близкие родственники; личность преступника; субъект преступления. 

 
Постановка проблеми. Серед 

пріоритетних завдань розбудови 
України як правової держави євро-

пейського зразка є створення ефек-
тивної правоохоронної системи, ва-
жливою складовою якої є забезпе-
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чення високого рівня захисту право-
охоронців. Саме ефективність діяль-
ності вітчизняних правоохоронних 
органів у певній мірі залежить від 
рівня захисту прав і свобод їх пра-
цівників, який з огляду на виконува-
ні ними функції, повинен мати висо-
кий ступінь. Насамперед слід ство-
рити належні умови захисту життя 
та здоров’я правоохоронців, котрі 
щоденно перебувають в умовах не-
безпеки посягань з боку осіб, що 
вчиняють адміністративні чи кримі-
нальні правопорушення. Особливої 
небезпеки зазначені посягання набу-
вають в умовах зростання рівня ко-
рупції, організованої злочинності та 
тероризму, на чому неодноразово 
наголошували вчені [1, с. 5–8; 2, с. 1; 
3, с. 21; 4, с. 44–47; 5, с. 6–9; 6, с. 6].  

Забезпечення ефективної си-
стеми кримінально-правової охоро-
ни працівників правоохоронних ор-
ганів від погроз та насильства, а та-
кож запобігання цим кримінально 
протиправним діянням неможлива 
без вивчення особи злочинця. 

Аналіз останніх досліджень і 
публікацій. Окремі кримінально-
правові, кримінологічні та кри-
міналістичні особливості осіб, які 
вчинили погрози або насильство 
щодо працівників правоохоронних 
органів, досліджено у працях 
А. В. Бойка, Л. П. Брич, О. О. Кир-
бятєва, В. А. Клименка, В. І. Осадчого, 
М. В. Сийплокі, А. М. Удода, І. Д. Ме-
тельського та інших науковців. Ра-
зом із тим чимало питань криміно-
логічної характеристики осіб, які 
вчинили погрозу або насильство що-
до працівника правоохоронного ор-
гану залишаються недостатньо до-
слідженими.  

Постановка завдання. Мета 
статті – на підставі наявної емпірич-

ної бази, а також досліджень вчених 
узагальнити кримінологічні ознаки 
осіб, які вчинили погрозу або 
насильство щодо працівника право-
охоронного органу. 

Виклад основного матеріалу. 
Особу злочинця вивчають за ознака-
ми віку, статі, сімейного стану, суди-
мості, працевлаштування, освітнього 
рівня, громадянства, національності 
тощо. Ознаки особи злочинця у кри-
мінальному праві використовуються 
для індивідуалізації кримінального 
покарання та вирішення питань, 
пов’язаних із звільненням від кри-
мінальної відповідальності та пока-
рання. У криміналістиці ці ознаки 
вивчаються для розробки методики 
розслідування кримінального право-
порушення, а в кримінології – для 
розробки заходів запобігання сус-
пільно небезпечним діянням [7, с. 81]. 
Зазначені ознаки прийнято називати 
соціально-демографіч-ними. Незва-
жаючи на те, що вони становлять ос-
нову кримінологічної характеристи-
ки особи злочинця, не слід оминати й 
інші групи ознак цього суб’єкта, зо-
крема кримінально-правові, соціаль-
но-психологічні, соціально-рольові на 
які слушно звертають увагу криміно-
логи [8, с.  107; 9, с. 87; 10, с. 135]. 
Комплексний аналіз зазначених 
ознак надасть можливість сформува-
ти повну та об’єктивну характери-
стику осіб, які вчиняють насильство 
або погрози щодо працівника право-
охоронного органу. 

Громадянство та національ-
ність. Аналіз доступної емпіричної 
бази засвідчує, що з 288 осіб, засуд-
жених у 2020 р. за ст. 345 КК України, 
98 % складали громадяни України та 
1,7% громадяни іншої держави. До-
слідження судової практики показа-
ло відсутність будь-яких інших особ-
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ливостей, пов’язаних з національною 
чи етнічною приналежністю кри-
мінальних правопорушників. Пере-
вага українців обумовлена насампе-
ред тим, що вони логічно займають 
найбільшу частку в структурі грома-
дян, які проживають на території 
України. Водночас серед громадян 
України, які вчиняють ці злочини не 
лише українці, але й представники 
інших національностей. Не випадко-
во опитані працівники ДВБ НП 
України серед злочинців цієї кате-
горії називають ще й представників 
етнічних національних меншин. 

Місце проживання. Вивчення 
судової практики свідчить про те, що 
такі злочини здебільшого вчиняють 
мешканці міст. Зазвичай вони вчи-
няються у тому місці, де проживає 
кримінальний правопорушник. 

Стать. Відомості про стать за-
суджених свідчить про те, що такі 
злочини вчиняють переважно чо-
ловіки. З 288 осіб, засуджених у 
2020 р. за ст. 345 КК України, за 
ознакою статі 88,9 % складали чо-
ловіки та 11,1 % – жінки.  

Значна перевага чоловіків обу-
мовлена тим фактом, що вони значно 
частіше вчиняють адміністративні та 
кримінальні правопорушення, які 
передують погрозам або насильству 
щодо працівників правоохоронних 
органів (це порушники правил до-
рожнього руху, особи, які вчиняють 
домашнє насильство, розпивають 
алкогольні напої у заборонених за-
коном місцях, з’являються в гро-
мадських місцях у п'яному вигляді, 
хулігани тощо). Окрім того, злочин, 
передбачений ст. 345 КК України, у 
більшості випадків вчиняється шля-

хом застосування фізичної сили пе-
реважно відносно чоловіків, які ма-
ють спеціальну фізичну підготовку. 
Зважаючи на це переважна частина 
фізичного насильства вчиняється 
чоловіками, які здебільшого фізично 
сильніші за жінок. 

Перевага осіб чоловічої статті 
певною мірою обумовлена й різною 
реакцією чоловіків та жінок на певні 
подразники (наприклад, правомірні 
або неправомірні дії правоохо-
ронців). 

Зазвичай порушниці цієї кате-
горії є повнолітніми, хоча в судовій 
практиці трапляються випадки вчи-
нення погрози або насильства щодо 
працівників поліції особами, які не 
досягли 18 річного віку [11]. 

Типовими ситуаціями вчинення 
злочину, передбаченого ст. 345 КК 
України, жінками є наслідування своїх 
чоловіків, які здійснюють погрози або 
насильство щодо правоохоронців 
(наприклад, Особа_3 після того як її 
чоловік завдав легких тілесних 
ушкоджень одному поліцейському, 
завдала легких тілесних ушкоджень 
іншому поліцейському) [12] та обу-
рення тим, що їх чоловіків намага-
ються притягнути до відповідаль-
ності (наприклад, Особа_2 будучи 
обуреною діями поліцейських, які 
складали відносно її чоловіка ма-
теріали про адміністративне право-
порушення, накинулась на інспектора 
патрульної поліції та почала наноси-
ти йому удари по обличчю) [13].  

Вік. Щодо вікових особливо-
стей варто відмітити, що на момент 
вчинення злочину 0,7% засудженим 
у 2020 р. було 16-18 років*, 17% – 18–
25 років, 19% – 25-30 років, 54,5% – 

__________________ 
* У 2020 р. з 620 кримінальних правопорушень, за якими провадження направлені до 

суду, 1,1 % – кримінальні правопорушення вчинені неповнолітніми або за їх участю. 
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30-50 років, 8 % – 50–65 років, і 0,7% 
– 65 років і старше. Таким чином 
найбільшу криміногенну групу за 
віковою ознакою становлять особи у 
віці 30–50 років (54,5%). Особи у віці 
18–25 років та 25–30 років такі зло-
чини вчиняють значно рідше 
(відповідно 17 % та 19 %). Натомість 
неповнолітні та особи 65 років і 
старше їх майже не вчиняють. Вод-
ночас важко не помітити певну за-
лежність вікових характеристик 
правопорушників цієї категорії і 
кількості відповідних кримінально 
протиправних діянь. В осіб віком від 
16 до 50 років зі збільшенням віку 
зростає рівень криміногенності 
суб’єкта. В межах вікового діапазону 
16–50 років чим старша особа, тим 
більша ймовірність вчинення нею 
погроз або насильства щодо право-
охоронців. 

Освіта. Кримінологи слушно 
відзначають, що характеристика 
освітнього рівня кримінального пра-
вопорушника має важливе значення, 
адже відповідний рівень тісно 
пов’язаний із загальною культурою 
особистості, її інтелектуальним роз-
витком та соціальним статусом, пра-
восвідомістю і правовою культурою, 
колом контактів, життєвими плана-
ми та можливостями їх реалізації [14, 
c. 75]. 

Серед засуджених у 2020 р. 
44,1% особи мали повну загальну 
середню, 26% – професійно-технічну, 
15,3% – базову загальну середню, 
8,7 % – повну вищу освіту, 4,9% – 
базову вищу, 0,7% – початкову зага-
льну та 0,3% засуджених було без 
освіти. Відтак можна стверджувати, 
що найбільш криміногенні групи за 
освітнім рівнем утворюють особи із 
загальною середньою (зазвичай по-
вною, рідше базовою) та професійно-

технічною освітою (разом – 85,4 %). 
Натомість особи без освіти та особи 
із початковою загальною освітою 
злочини, передбачені ст. 345 КК 
України, практично не вчиняють 
(0,3 % та 0,7 % відповідно), а особи з 
вищою освітою вчиняють рідко 
(13,6 %).  

Незначний відсоток осіб без 
освіти та осіб із початковою загаль-
ною освітою обумовлений тим, що 
сучасна система освіти в України дає 
можливість усім одержати базову 
середню освіту, а держава усіляко 
забезпечує це право. Відповідно до 
ч. 2 ст. 53 Конституції України повна 
загальна середня освіта є обов'язко-
вою. А батьки або особи, які їх замі-
нюють, зобов'язані забезпечити умо-
ви для здобуття дитиною повної за-
гальної середньої освіти.  

Мають рацію вчені в тому, що 
«чим вищий рівень освіти особи тим 
менша ймовірність вчинення нею 
злочину [15, с. 106]. Ймовірно це мо-
жна пояснити тим фактом, що особи 
з вищою освітою значно менше пот-
рапляють в поле зору правоохорон-
ців. Окрім того, у разі виникнення 
конфлікту з правоохоронцями вони 
воліють вирішити його мирним 
шляхом, зокрема в правовому полі, 
або шляхом підкупу правоохоронців. 
Особи з вищою освітою краще усві-
домлюють правові наслідки вчинен-
ня своїх протиправних дій. Серед них 
значно менше схильних до вчинення 
насильницьких злочинів. 

Невисока питома вага серед ро-
зглянутих злочинців освічених і ви-
соко освічених громадян може бути 
пояснена впливом цілого комплексу 
негативних тенденцій в детермінації 
злочинності: диспропорція громадян 
за рівнем доходів і достатку, що про-
довжує збільшуватися; збільшення 
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прошарку людей, які перебувають за 
межею бідності; зростання алкоголі-
зації населення; зниження його ку-
льтурного рівня; морально-ціннісна 
дезорієнтація тощо. Тому цілком 
закономірним є те, що серед осіб, які 
посягають на представників влади, 
переважають особи, котрі мають се-
редню освіту [15, с. 107]. 

Невисокий освітній рівень зло-
чинців даної категорії може бути 
пояснений і тією обставиною, що сам 
характер посягання на представника 
влади такий, що не вимагає певного 
рівня розвитку, а механізм злочину 
досить простий у виконанні і не ви-
магає серйозного морального осмис-
лення своїх вчинків [15, с. 107–108]. 

Водночас вчинення цих злочи-
нів особою з вищою освітою можли-
во можна пояснити тим, що, як слу-
шно зауважує А. В. Андрушко «наяв-
ність вищої освіти у деяких засудже-
них є формальністю, тобто свідчить 
тільки про наявність відповідного 
диплома, а не підтверджує фактич-
ний високий рівень у них культури, 
світогляду, моральних принципів та 
ціннісних орієнтацій. Окреслений 
стан речей, вочевидь, можна поясни-
ти зниженням якості освіти, що від-
бувається в Україні протягом остан-
ніх десятиліть [16, c. 123]. 

Судимість. Одним з факторів, 
що вказує на соціальну орієнтацію 
особистості, є наявність судимості, 
як показник наявності злочинного 
досвіду і кримінальної спрямованос-
ті особистості. Дійсно про стійкість 
антисоціальної спрямованості кри-
мінальних правопорушників цієї ка-
тегорії свідчить факт попереднього 
засудження цих суб’єктів. Водночас 
сукупність антисуспільних устано-
вок, недостатньо стійкої життєвої 
позиції, злочинних цілей і мотивів 

знаходить своє вираження в харак-
тері злочинної поведінки, способах і 
наслідках вчинених злочинів. Відо-
мості про колишню кримінальну 
спрямованість винних можуть слугу-
вати основою для прогнозування 
індивідуальної злочинної поведінки і 
профілактичного впливу на осіб, 
схильних до прояву насильства [15, 
с. 119–120]. 

У 2020 р. з 620 кримінальних 
правопорушень, за якими про-
вадження направлені до суду, 19,8 % 
складали кримінальні правопору-
шення вчинені особами, які раніше 
вчиняли кримінальні правопору-
шення. Натомість серед засуджених у 
2020 р. за ст. 345 КК України ситуація 
дещо інша: 0,3 % становлять особи, 
які раніше вчинили злочини, але 
були звільнені від кримінальної 
відповідальності, 4,9 % – особи, які 
судилися, але визнані такими, що не 
мають судимості, 8,3 % – особи, які 
судилися, але судимість погашена чи 
знята. 14 % засуджених на час вчи-
нення злочину мали не зняту і непо-
гашену судимість. Це майже полови-
на (49,4 %) від усіх осіб, яким при-
значено покарання у 2020 р.  

Таким чином, серед засуджених 
особи, які раніше вчиняли злочини, і 
по яких є судові рішення, складають 
27,5 %. Водночас слід взяти до уваги 
той факт, що погрозам або насиль-
ству щодо правоохоронців як прави-
ло передує факт вчинення суб’єктом 
злочину, передбаченого ст. 345 КК 
України, іншого адміністративного 
або кримінального правопорушення, 
а також певну частку латентності 
кримінально-протиправних діянь в 
цілому. Відтак більше третини, а 
можливо й більше половини осіб, які 
вчинили погрозу або насильство що-
до працівників правоохоронних ор-
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ганів, мали досвід кримінально про-
типравної діяльності. 

Серед засуджених, які мали не 
зняту і непогашену судимість на час 
вчинення злочину 47,5 % (6,6 % від 
усіх засуджених) осіб мали одну су-
димість, 17,5 % (2,4 % від усіх засуд-
жених) осіб – дві судимості, 35 % 
(4,9 % від усіх засуджених) осіб – три 
і більше судимості. 

Серед засуджених, які мали не 
зняту і непогашену судимість на час 
вчинення злочину, найбільше – 
62,5 % (8,7 % від усіх засуджених) 
мало судимість за злочини проти 
власності, 22,5 % (3,1 % від усіх за-
суджених) – за злочини проти життя 
чи здоров’я особи, 7,5 % (1,04 % від 
усіх засуджених) – за злочини, 
пов’язані з наркотиками, 2,5 % (0,3 % 
від усіх засуджених) – за злочини 
проти безпеки руху та експлуатації 
транспорту, 2,5 % (0,3 % від усіх за-
суджених) – за злочини проти гро-
мадського порядку, моральності, 
2,5 % (0,3 % від усіх засуджених) – за 
інші злочини. 

Серед засуджених, які мали не 
зняту і непогашену судимість на час 
вчинення злочину, 40 % (5,6 % від 
усіх засуджених) осіб відбули пока-
рання повністю, 20 % (2,8 % від усіх 
засуджених) осіб звільнені від пока-
рання (умовно-достроково, у зв’язку з 
амністією та з інших підстав), 7,5 % 
(1,04 % від усіх засуджених) скоїли 
злочин, не відбувши покарання, 25 % 
(3,5 % від усіх засуджених) осіб учи-
нили злочин у період відбуття пока-
рання в місцях позбавлення чи обме-
ження волі або арешту, 7,5 % (1,04 % 
від усіх засуджених) осіб учинили 
злочин у період іспитового строку.  

Перебуваючи у місцях позбав-
лення волі в таких осіб досить часто 
формуються нові навички вчинення 

кримінально-протиправних діянь, 
стійка антисуспільна установка. 
Нерідко вони встановлюють зв’язки 
з представниками організованої зло-
чинної спільноти. 

Водночас результати до-
сліджень свідчать про те, що значна 
часина погроз або насильства щодо 
працівників правоохоронних органів 
вчиняється особами, що не мають 
кримінального минулого. Варто по-
годитися з тим, що «даний факт 
можна розцінити як прояв агресив-
ності суспільства, падіння авторите-
ту влади в цілому і її окремих пред-
ставників, готовності громадян 
вирішувати конфліктні ситуації за 
допомогою насильства» [15, с. 120]. 

Співучасть. У співучасті по-
гроза або насильство щодо 
працівників правоохоронних органів 
вчиняється рідко. У 2020 р. з 620 
кримінальних правопорушень, за 
якими провадження направлені до 
суду, лише 2,4 % становили діяння 
вчинені групою осіб. Натомість серед 
засуджених у 2020 р. злочин у складі 
групи вчинили 7,3% осіб. Водночас у 
певних випадках групові посягання 
на правоохоронців є більш небезпеч-
ними, порівняно з посяганнями 
індивідуальних суб'єктів. Це сто-
сується посягань в яких беруть 
участь десятки, а то й сотні осіб 
(наприклад, рейдерські захоплення 
або групові насильницькі дії під час 
масових акцій протесту). Підвищена 
небезпека таких посягань в тому, що 
потерпілими як правило є не один, а 
декілька правоохоронців. Більш не-
безпечними є й посягання на право-
охоронців, вчинені кримінальними 
авторитетами, організаторами та 
активними учасниками організова-
них злочинних об'єднань. Ці суб'єкти 
після фізичного насильства можуть 
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перейти до посягання на життя 
працівників правоохоронних орга-
нів. 

Стан сп'яніння. Одним з 
найбільш впливових «стимуляторів» 
погроз або насильства щодо 
працівників правоохоронних органів 
є стан сп’яніння. У 2020 р. з 620 кри-
мінальних правопорушень, за якими 
провадження направлені до суду, 
38,1 % – кримінальні правопорушен-
ня вчинені особами у стані алко-
гольного сп'яніння. Натомість серед 
засуджених у 2020 р. цей показник 
ще більший – 49,3%.  

У стані сп'яніння людина втра-
чає звичну реакцію на зовнішні по-
дразники; у неї посилюється збуд-
ливість і, навпаки, послаблюються, 
або зовсім паралізуються, соціально 
вироблені гальмівні процеси. Люди-
на стає розв'язаною, нестримною, 
запальною, грубою, втрачає 
здатність до самоконтролю. У неї 
вивільняються і дають про себе 
знати аморальні і антисуспільні спо-
нукання, які в нормальному стані 
придушуються. Зрозуміло, поведінка 
людини, що знаходиться в стані 
сп'яніння, обумовлена не безпосе-
реднім впливом алкоголю, а рядом 
інших факторів, пов'язаних з вихо-
ванням, звичною поведінкою, психо-
логією та моральним обличчям осо-
би. Найчастіше алкогольне сп'яніння 
не вносить нічого нового в мотиви 
дій злочинця, а виявляє і реалізує 
бажання, нахили, наміри, що сфор-
мувалися у нього раніше [15, с. 117]. 

Як свідчить практика у певних 
випадках кримінальні правопоруш-
ники, перебуваючи в стані алкоголь-
ного сп’яніння не повною мірою 
усвідомлюють свої дії, а тому потім не 
можуть пояснити чому вчинили пося-
гання на правоохоронців [17; 18].  

Працевлаштування. Серед 
осіб, засуджених у 2020 р. за вчинен-
ня злочину, передбаченого ст. 345 КК 
України, більшість становили праце-
здатні, які не працювали і не навча-
лися – 72,2 % (9% з них мають не 
зняту і непогашену судимість), 
робітники складали 12,2%, особи, які 
утримувалися в установі виконання 
покарань, під вартою – 4,2%, пенсіо-
нери, у т.ч. інваліди – 3,5%, приватні 
підприємці – 1,7%, інші службовці – 
0,7 %, працівники господарських 
товариств – 0,7 %, студенти нав-
чальних закладів – 0,7 %, військово-
службовці – 0,3 %, учні шкіл, ліцеїв, 
коледжів, гімназій – 0,3 %, безробітні 
– 0,3 %, інші заняття – 3,2%. 

Таким чином, більшість право-
порушників цієї категорії (72,2 %) 
становлять працездатні особи, які 
офіційно не працевлаштовані. Такий 
великий відсоток офіційно не пра-
цевлаштованих у певній мірі можна 
пояснити такими обставинами: 
1) нині в України високий рівень 
безробіття; 2) офіційне пра-
цевлаштування досить часто неви-
гідне працівнику та/або працедавцю; 
3) правопорушник у певних випад-
ках приховує інформацію про своє 
місце роботи, а слідчий не вживає 
достатніх заходів для його встанов-
лення.  

Як правило особи, які вчиня-
ють погрози або насильство щодо 
працівників правоохоронних органів 
зайняті у сфері низькокваліфікованої 
важкої фізичної роботи. Аналіз вив-
чених М. Д. Моховим матеріалів це 
також підтверджує - практично кож-
на третя особа, яка посягає, відно-
ситься до робітників. У той же час 
відсоток кримінальної активності 
службовців виявився найнижчим [15, 
с. 109]. Прикро, але трапляються 
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випадки, вчинення злочину, перед-
баченого ст. 345 КК України, пред-
ставниками влади [19]. 

Висновки. Отримані дані да-
ють змогу розробити кримінологіч-
ний портрет особи, яка вчиняє пог-
рози або насильство щодо працівни-
ків правоохоронних органів у зв'язку 
з виконанням цим працівником слу-
жбових обов'язків: чоловік у віці 25–
50 років, громадянин України, місце-
вий мешканець міста, з загальною 
середньою або професійно-
технічною освітою, котрий офіційно 

не працевлаштований, зловживає 
алкогольними напоями та раніше 
вчинив адміністративне чи криміна-
льне правопорушення (у певних ви-
падках раніше судимий).  

Інформація про типові риси 
кримінальних правопорушників цієї 
категорії дозволяє краще зрозуміти 
детермінанти цих суспільно небез-
печних діянь, механізм їх вчинення 
та диференціювати заходи запобі-
гання на загально соціальному, спе-
ціально-кримінологічному та індиві-
дуальному рівнях. 
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Criminological characteristics of persons who have committed  
a threat or violence against a law enforcement officer 

The article analyzes the socio-demographic, criminal law and socio-role 
characteristics of persons who commit threats or violence against a law 
enforcement officer, as well as against his close relatives in connection with the 
performance of official duties by this employee. 

Based on the analysis of judicial practice, statistical data on criminal offences 
and convicted persons, the results of research by scientists, the characteristics of 
criminal offenders of this category are revealed on the grounds of citizenship, 
nationality, age, sex, educational level, criminal record, complicity, physical 
condition, employment and place of residence. 

It is argued that information on the typical characteristics of criminal 
offenders in this category allows a better understanding of the determinants of 
these socially dangerous acts, the mechanism for their commission and the 
differentiation of preventive measures at the general social, special kryminological 
and individual levels.  

On the basis of the data obtained, a criminological portrait of a person 
committing threats or violence against law enforcement officials in connection with 
the performance of official duties by this employee was developed: a man aged 25-
50 years, a citizen of Ukraine, a local resident of the city, with a general secondary 
or vocational education, who is not officially employed, abuses alcoholic beverages 
and has previously committed an administrative or criminal offense (in certain 
cases previously tried). 

Keywords: threat; violence; law enforcement officer; close relatives; identity of 
criminal; subject of crime. 


